. Slotsholimsgade 10-12
Fordellngsnavnet DK-1216 Kebenhavn K

T +45 7228 2400
F +45 7228 2401
M im@im.dk

W oim.dk

A Kommune

Dato: 14. maj 2012

Enhed: Administrationspolitik
Sagsbeh.: deppho

Sags nr.: 1006833

Dok nr.: 801771

A Kommunes klage til Fordelingsnaevnet over B
Kommune fordeling af den kommunale andel af selskabsskat for Selskq b 4
(51} for indkomstaret 2008.

A Kommune har ved brev af 4. august 2010 klaget til Fordelingsnaev-
net over B Kommune fordeling af selskabsskat for 51
, for indkomstaret 2008.

Baggrunden for sagen er, at B Kommune har afvist at fordele en del
af den kommunale ande! af selskabsskatten for S til A
Kommune med henvisning til, at selskabet ikke har drevet virksomhed i

A Kommune.

$1 er fraflyttet B Kommune den 26. februar 2009 til
A  Kommune og har ikke haft lsnomkostninger i B Kommune i
hele indkomstaret 2008.

Den kommunale andel af selskabsskatten for S$1 udger 114.648 kr. for
indkomstaret 2008.

Kommunernes pastande og argumentation

A Kommunes pastand er, at = Kommune skal afregne den
fulde kommunale andel af selskabsskatten for <1 for indkomstaret
2008.

Til stette for sin pastand har A Kommune anfert;

- at 91 har drevet virksomhed i A Kommune den 1.
april 2009

- atselskabet har haft Isnomkostninger i 2009

B Kommunes pastand er,at A Kommune ikke er andelsbe-
rettiget til en del af den kommunale andel af selskabsskatten for indkomstaret
2008.

Til stette for sin pastand har B Kommune anfort:
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- at $1 har drevet virksomhed i B Kommune den 1.
april 2008

- atder for indkomstaret 2008 ikke er afholdt nogen Ignudgifter, og at
der sdledes slet ikke er noget at fordele for dette ar

- atselskabet ikke har ansattei 4 Kommune i 2009 og saledes
ikke kan anses for at drive virksomhed i kommuneskattelovens for-
stand

Bedemmelse af sagen

Det fremgar af kommuneskattelovens § 10, stk. 2 (lovbekendtgerelse nr. 725
af 26. juni 2006), at den kommunale andel af selskabsskatten tilfalder;

"... den eller de kommuner, hvori selskabet, foreningen m.v. driver virksomhed den 1. april i ka-
lenderaret efter indkomstaretf...]"

Af kommuneskattelovens § 10, stk. 3, fremgar:

"Virksomhed anses for drevet i den eller de kommuner, i hvilke selskabet, foreningen m.v. oppe-
beerer indtaegt af fast ejendom eller har selvsteendige kontor-, forretnings- eller lageriokaler med
dér beskeeftiget personale eller har seivstasndige produktions- eller driftsanieeg[...]"

Sagen minder om en tidligere sag for Fordelingsnaevnet — Selskab.2(52)
)¢, CRdl 5291) (1998/1425-5).

| denne sag var et selskab ophgrt med at drive virksomhed fer den 1. april i
det kalenderar, som det forskudte indkomstar tradte i stedet for, jf. § 10, stk. 2.
Den kommunale andel af selskabsskatten tilfaldt derfor den kommune, hvor
den juridiske person var hiemmehgrende (§ 10, stk. 3, 3. pkt., jf. § 12, stk. 1).

I sagen blev der navnlig lagt veegt pa ordlyden i § 10, stk. 2, hvoraf fremgar, at
den kommunale andel af selskabsskatten tiifalder den eller de kommuner,
hvori selskabet driver virksomhed den 1. april i kalenderaret efter indkomst-
aret]...].

| sagen omtales desuden en tilsvarende problemstilling, der den 1. marts 2000
blev dreftet pa et made i Indenrigsministeriet med deltagelse af repraesentan-
ter fra Kommunernes Landsforening, D . Kommune, =2
Kommune, Skatteministeriet, Told- og Skattestyrelsen og Indenrigsministeriet.
| forlengelse heraf har Indenrigsministeriet i et brev til en kommune blandt
andet bemeerket falgende:

| de tilfeelde, hvor et selskab har drevet virksomhed i en kommune i et indkomstar, men ophgrer
hermed, f.eks. i forbindelse med flytning eller lukning inden den 1. april i det falgende 4r, vil den
pageeldende kommune ikke have krav pa en andel af selskabsskatten. Dette forhold vil ogsd i
visse tilfaslde gere sig gseldende i forbindelse med selskabstemmersager.”
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S1 har, i kommuneskattelovens forstand, drevet virksomhedi A
Kommune pr. 26. februar 2009. Det medfarer, at den kommunale andel af
selskabsskatten tilfalder A Kommune.
Nasvnets afgerelse

Fordelingsnaavnet har behandlet klagen pa et made i nasvnet den 14. maj
2012 og har truffet folgende afgerelse:

Dergives A Kommune medhoidi, at B Kommune skal
afregne den fulde kommunale andel af seiskabsskatten for 51 for ind-
komstaret 2008 til A Kommune.

Der er sendt kopi af dette brev til B Kommune.

P.N.V.

Erik Toftgaa

/Pernille @stergard



