Fordelingsnavnet

Adr.: Indenrigsministeriet
Christiansborg Slotsplads 1
1218 K¢benhavn K

Tlf.: 33 - 92 33 80

Kgbenhavn, den 27 DEC. 1989
cw/M:/P.kt.j.nr. 1425-10/1988

o ' Kommune
Radhuset

I skrivelse af 25. maj 1988 (j.nr. 25.01.20P21) har ¥
Kommune klaget til Fordelingsn®zvnet over, at b 4
Kommune har undladt at fordele en andel af selskabsskatten for
seks ne@rmere angivne selskaber for skattedret 1987-88 til x
Kommune.
Sagen vedre¢rer f¢lgende seks selskaber:

Selskab 1
Se\skab 2.
Selskab
Se\skabd 4
Selskab § -
Selsvab &

Med hensyn til de fire f¢rstnavnte selskaber har
4 Kommune henvist til,‘at disse firmaer alle drives fra
adressen 2 , X Kommune, hvor der er kontor-
personale ansat, og samtidig er bolig for hovedanpartshaver.
Hovedanpartshaver/direktgr har ved forhandling pa skat-
tekontoret oplyst, at alle sk¢der og regnskaber er blevet la-

vet pa hans adrksse & i t X kommunc‘ , hvilket er
drsagen til at . X Kommune hvert ar éftersender en del
kontrolbilag til Y Kommune, selvom bilagene er dateret
med adressen i 4 .

Tre af selskaberne har alene en c/o adresse hos en advo-
kat i Y .



Kommune har i skrivelse af 31. august 1988 med
hensyn til disse selskaber oplyst f¢lgende:

"Hovedanpartshaver, direkter A oplyste pr. telefon
den 16. december 1987, som bgkraftet pr. telefon den 25. juli
1988, at §e1skéberne drives i y Kommune fra advokat B

kontor, a y bY . Ad-
vokat C tegner selskaberne.

Direktor A kontor, beliggende 2 y

er bogferingskontor for selskaberne. Bogfgringen af
selskabernes regnskaber samt ekstern revisions revision af
regnskaberne finder sted pad kontoret i 2 , alt andet foregar
i M
Ad  Selskas § er det telefonisk oplyst af
Y Kommune, at den samlede kommunale andel af selskabs-
skatten for skattedret 1987-88 udggr ca. 18.000 kr.

AdSelskab § exr det oplyst, at det har negativ indkomst for

1987-88.

Navnet skal udtale fglgende:

ad_Selgkrab 1 -

Y Kommune har ikke bestridt, at disse selskaber har
et kontor i Nim i Bradstrup Kommune, men har alligevel afvist
at indrage denne kommune i fordelingen.

7 Kommunes begrundelse herfor synes at vare, at
kontoret i 2 "kun" udfm;er administrative stgttefunktioner
for den virksomhed, selskabet udgver i 7 Kommune.

Det md hertil bemerkes, at fordelingsreglerne i lov om
kommunal indkomstskat ikke giver grundlag for at udelukke en
kommune fra fordeling ud fra en vurdering af, om den virksom-
hed selskabet dgiver i kommunen er af ste¢rre eller mindre be-
tydning for selskabets samlede resultat.

Navnet bestemmer herefter, at X Kommune skal ind-
drages i fordelingen af den kommunale andel af selskabsskatten
for de navnte fire selskaber for skattedret 1987-88, da sel-
skaberne,mé anses at drive virksomhed i X Kommune, jf.
§ 10, stk. 3, i lov om kommunal indkomstskat.




Den %4 - Kommune tilkommende andel skal forhpjes med
det tilleg, der er navnt i kommuneskattelovens § 12, stk. 2,
nastsidste punktum.

Ad Jelska § 0q Selskas &

Med hensyn til disse to selskaber mi det efter det op-
lyste kot{stateres, at der ikke foreligger noget fordelings-
spprgsmal, som navnet skal tage stilling til. For sdgbb S

's vedkommende, fordi den samlede kommunale andel
pd ca. 18.000 kr. ligger under den mindstegraznse for skatte-
andele, der skal fordeles (25.000 kr.), og for Selghab's ved-
kommende, fordi selskabet har negativ indkomst for skattedret
1987-88.

b4 Kommune har modtaget kopi af denne skrivelse.

P.N.V.

W. Willerslev-0Ols

Claus W ilhyelm

/Claus Wilhjelm



