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Spergsmal

I svar pad SAU alm. del — sporgsmil 308 svarer ministeren, at ud over det almindelige et-
statningsansvar for ansvarspadragende handlinger indeholdt to af de tre aftaler, der var
indgdet under bankordningen, en udtrykkelig hzftelse for uretmaessige tilbagebetalinger.
Vil ministeren redegore for, om og i givet fald hvordan den i bankordningen aftalte haf-
telse deekker andet og mere end det almindelige ansvar for ansvarspadragende handlinger,
der ville gzelde uden aftale? Endvidere bedes ministeren redegore for eventuelle forskelle i
skattemyndighedernes bevisbyrde i begge situationer.

Svar
Jeg kan henholde mig til felgende, som jeg har modtaget fra Skattestyrelsen:

”Som det fremgdr af besvarelsen af SAU alm. del, sporgsmal 308, samling 2019-20, inde-
holdt to af de tre aftaler, der var indgaet under bankordningen, en udtrykkelig haftelse for
uretmessige tilbagebetalinger.

Udgangspunktet efter dansk ret er, at der kan kraeves erstatning, hvis der har varet hand-
let ansvarspadragende. Erstatningskrav er typisk betinget af, at der er udvist en adfzerd,
som begrunder et ansvar.

En haftelse er derimod objektiv. Hvis betingelserne i en haftelsesbestemmelse er opfyldt,
skal den haftende betale, uanset om den pagazldende har handlet ansvarspadragende. Ad-
feerd og subjektiv tilregnelse er uden betydning.

I modsatning til et almindeligt ansvar for ansvarspadragende handlinger skal det altsd
ikke bevises, at bankerne har handlet ansvarspidragende, men alene bevises, at der er sket
uretmessige tilbagebetalinger, som omfattes af haftelsesbestemmelsen.

Hzftelsen er en skaerpelse i forhold til dansk rets udgangspunkt om erstatningsansvar. Be-
tydningen af haeftelsen er omtvistet i retssagen mellem en af de to banker og Skattefor-
valtningen.”
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