@ SKATTE

Referat
26. juni 2024

Ledelsessekretariat, Jura
Peter Vogelsang

Referat — mode i Skattekontaktudvalget

Magdet blev afholdt tirsdag den 18. juni 2024 via Teams.

Deltagere: Bodil Tolstrup, Advokatsamfundet
Thorbjorn Helmo Madsen, FDR
Jonathan Schacht Halling Nielsen, De Danske Bilimportorer
Lene Nielsen, Dansk Industri
Anna Boel, Landbrug & Fedevarer
Lene Schoenebeck, Finans Danmark
Kaare Friis Petersen, HORESTA
Maria Eun Elkjer, FSR
Abid Khan, AutoBranchen Danmark
Tanja Blindbak Olsen, Dansk Skovforening
Carl Andersen, Dansk Erhverv
Anne Becker-Christensen, Danske Advokater
Zohal Nayebkhil, Tekniq

Underdirektor Preben Buchholtz Hansen, Erhvervsvirksom-
heder 1

Specialkonsulent Hanne Pedersen, Direkte Kommunikation
Underdirektor Jesper Wang-Holm, Skattefaglig afdeling
Kontorchef Anne Sophie Springborg Stricker, Jura, Skatte-
proces og Forvaltningsret

Funktionsleder Karina Rammekjar, Borgere — Styring og kva-
litet

Souschef Karen Wittrock, Jura, Indberetning, Kontrol og Op-
krevning

Kontorchef Jeannette Almfort, Procesudvikling — Borgerpro-
cesser

Chefkonsulent Finn Winther, Procesudvikling — Borgerpro-
cesser

Chefkonsulent Niels Fisker Madsen, Jura, Person og Udland
Kontorchet Mads Norgaard Fink, Processer selskabsskat
Kontorchef Peter Vogelsang, Ledelsessekretariat Jura (refe-
rent)



Dagsorden:

1. Velkomst og prasentation

2. Godkendelse af dagsorden

3. Styresignaler og afgorelser mv. af serlig interesse

4. Hvornir forventes styresignal om praksiseendring som folge af SKM2020.531.HR
udsendt?

5. Endelig drsopgorelse med overskydende skat, spzrret udbetaling

6. Skattestyrelsens brug af kunstig intelligens mv.

7. Skattestyrelsens tilgang til at give opsattende vitkning/sxtte en sag pause, hvor
der er tvist om lovfortolkningen, og sagen er paklaget

8. Opfolgning vedr. kladdefunktion

9. Offentliggorelse af styresignalet vedrorende 15 pct.-reglen

10. Status pa udfordringerne med oplysningsskemaet for selskaber

11. Eventuelt

Punkt 1:
Velkomst og presentation v/underdirektor Jesper Wang-Holm

Jesper Wang-Holm bed velkommen og orienterede om, at Helene Holmen er nyt med-
lem fra Skattestyrelsen, som kontorchef for Jura, Selskab, MAP og TP.

Punkt 2:
Godkendelse af dagsorden

Dagsordenen blev godkendt uden bemarkninger.
Punkt 3:

Styresignaler og afgerelser mv. af serlig interesse v/underdirektor Jesper Wang-
Holm

En oversigt over udsendte styresignaler blev distribueret sammen med mededagsordenen.

Herudover orienterede Jesper Wang-Holm om et kommende styresignal, som udsendes
som folge af, at Skatteministeriet har havet en ankesag for Hojesteret, hvorfor begrebet
"mellem forskellige destinationet"” i tonnageskattelovens § 6, ikke afgrenses til transpott
af passagerer eller gods mellem havne eller anleg/strukturer pa kontinentalsoklen, men
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ogsd omfatter sejlads til og mellem forud aftalte positioner pa havet (GPS-positioner).
Der er tale om et genoptagelsesstyresignal og styresignalet er nu i horing.

Punkt 4:

Spergsmail om, hvornar styresignal om praksiseendring som folge af
SKM2020.531.HR bliver udsendt v/kontorchef Anne Sophie Springborg Stricker,
Jura, Skatteproces og Forvaltningsret

Baggrund:

Sporgsmalet var indmeldt af Landbrug og Fodevarer (Anna Boel).

Skattestyrelsen udsendte i 2021 en SKM-meddelelse, SKIM2021.385.SKTST p4 baggrund
af Hojesterets dom SKM2020.531.HR om ordinzr genoptagelse — skatteforvaltningslo-

vens § 26 — tab pd unoterede aktier — modregning af negativ skat — personskattelovens § 8
a, stk. 5

Den 19. juni 2023 er endvidere udsendt udkast til styresignal pa baggrund af Hojesterets-

dommen: Ordinar genoptagelse - skatteforvaltningslovens § 26 - tab pa aktier - modreg-
ning af negativ skat - kildeartsbegraensede/ikke-kildeartsbegraensede tab - underskud -
praksisendring - udkast til styresignal - info.skat.dk.

Landsskatteretten har henvist til Hojesteretsdommen flere gange, f.eks. vedrorende fejl i

fremfort underskud af virksomhed Journalnr. 20-0053206 (afgoerelsesdatabasen.dk).

Der er endnu ikke kommet endeligt styresignal. Dette er en udfordring i forhold til mange
sager. Eksempelvis kan naves, at efter SKM2021.702.SR har flere landmaend, som havde

faet gaeldssanering i konkurs, sogt genoptagelse af deres skatteansattelser for dr under
konkurs. Nogle af disse dr 14 udenfor den ordinzre genoptagelsesfrist. For disse foreligger
her 2 4dr senere endnu ikke afgorelser 1 sagerne. Sagsbehandlerne henviser til, at de mang-
ler ovennavnte styresignal for at kunne behandle sagerne.

Kan Skattestyrelsen oplyse hvornar de forventer at arbejdet med styresignalet forventes
afsluttet?

Svar:

Anne Sophie Springborg Stricker oplyste, at Hojesterets dom ikke er overvaldende klar
og derfor giver anledning til en del overvejelser.

Af den grund er Skattestyrelsen stadig i gang med at afgrense styresignalet. Der kan der-
for pa nuvzerende tidspunkt desvarre ikke siges noget pracist om, hvornar det endelige
styresignal kan forventes at blive offentliggjort, men vi arbejder pa, at det bliver inden for
en overskuelig tidshorisont.

Punkt 5:
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Endelig arsopgerelse med overskydende skat, sparret udbetaling v/funktionsle-
der Karina Rammekjzr, Borgere — Styring og kvalitet

Baggrund:

Punktet var indmeldt af Landbrug og Fodevarer (Anna Boel).

Vi har modtaget en henvendelse fra en DLBR-virksombed, der er utilfreds med Skattestyrelsens sagsbe-

handling. Vi tillader os at bringe problemstillingen med pa Skattekontaktudyalgsmode, i det vi ogsa har
faet andre benvendelser med lignende problemstilling. For god ordens skyld skal oplyses, at sagen ogsa er

videresendt til S kattestyrelsen ved Hanne Pedersen, hvor skatteyders identitet ogsd er oplyst.

Forlob:

En Landmand skal have penge tilbage i skat, DLBR-virksombeden (Landmandens radgiver) indsender
19. marts 2024 oplysninger til skattemyndighederne (selvangivelsen), vidende landmanden skal have
63.000 kr. tilbage i skat.

Stkatten bliver ikke ndbetalt. Der kommer ikke en tilkendegivelse fra myndighederne bverken til skatte-
_yder eller 1l ridgiver, f.eks. i kundens skattemappe, af, hvorfor den overskydende skat ikke udbetales.

Landmandens radgiver kontakter Skattestyrelsen flere gange. 1 anden omgang far han at vide, at der
mangler oplysninger om fratrukne renteudgifter. Ridgiver sender 17 april 2024 de manglende oplysninger
til Skattestyrelsen. Problemstillingen handler om, at Norwegian Bank ikke indberetter til skattemyndig-
hederne i Danmarfk og et pantbrevselskab indberetter heller ikfe.

Landmandens Rédgiver ringer og skriver et par gange til Skattestyrelsen og far at vide, at svar er inden-
Sor 7 -10 dage. Denne besked kommer efterfolgende efter 12 dage: Sagsbebandlingstid 6-9 maneder.

Det er starkt problematisk at Landmanden skal vente 6-9 mdr. pd en almindelig arsopgorelse for 2023.
Landmanden star og mangler likviditet. Den overskydende skat skal bruges til betaling af terminsydelser.

Vi vil her papege folgende nbensigtsmessigheder:

1. Der tilgar ikke skatteyder eller skatteyders revisor oplysninger om, at overskydende skat ifke ndbe-
tales efter de normale tidsfrister, men udbetaling er “sperret”. Dette ville vere onskeligt sdledes at
skatteyder kender forholdene, herunder har mulighed for hurtigst muligt at aflyjelpe problemstillin-
gen.

2. I forbindelse med kontakt til Skattestyrelsen oplyses forst, at forholdet bliver bragt i orden hurtigt
(7-10 dage) saledes at overskydende skat kan udbetales. Efterfolgende tilkendegiver Skattestyrelsen,
at sagsbebandlingstiden er 6-9 maneder.

Svar:
Karina Rammekjzr orienterede om, at en stor del af processen for arsopgorelsen er digi-

tal. Den digitale udvikling skal bidrage til, at det bliver nemmere for borgerne at angive
skatteoplysninger og fi beregnet den korrekte skat.
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I et system beregnet til mange, vil der vaere enkelte, der oplever, at der ikke kan dannes en
automatisk arsopgorelse pd baggrund af oplysninger indberettet via TastSelv.

Hyvis der efter borgerens indberetning af oplysninger via TastSelv ikke er brug for yderli-
gere oplysninger fra borgeren, vil drsopgerelsen som udgangspunkt blive dannet inden for
14 dage.

Nir en drsopgoerelse ikke dannes umiddelbart pa grundlag af indberettede oplysninger via
TastSelv er det ikke udtryk for, at udbetaling af en eventuelt overskydende skat er ”spzr-
ret”, men at de indberettede oplysninger skal gennemgis, inden der kan dannes en arsop-
gorelse.

I tilfelde af, at der er brug for yderligere oplysninger, overgér sagen til manuel sagsbe-
handling. Dette bliver meddelt borgeren, nir borgerens henvendelse via TastSelv besvares
manuelt. Samtidig bliver der oplyst en forventet maksimal sagsbehandlingstid

I det tilfzelde, som Landbrug og Fodevarer har beskrevet, har de oplysninger, der er indta-
stet om den pagzldende ikke i sig selv kunnet danne grundlag for en arsopgoerelse. Sagen
er derfor blevet udtaget til en manuel gennemgang af de indtastede oplysninger, som har
fort til, at der skulle indhentes ydetligere oplysninger og dokumentation, for der kunne
dannes en drsopgorelse.

Som sagen er beskrevet, er der ikke noget der tyder p4, at de generelt geldende processer
ikke er blevet fulgt.

Skattestyrelsen bestraber sig naturligvis altid pa at behandle sagerne hurtigst muligt, og
den reelle sagsbehandlingstid vil ofte veare kortere.

Punkt 6:

Der onskes en aktuel status for Skattestyrelsens brug af kunstig intelligens, en ak-
tuel status for Styrelsens brug af digitalisering samt Styrelsens perspektiver for
brug af kunstig intelligens og for digitalisering de kommende fem ar v/underdi-
rektor Jesper Wang-Holm

Baggrund:

Punktet var indmeldt af Dansk Industri (Lene Nielsen).

Svar:

Jesper Wang-Holm orienterede om, at Skattestyrelsen generelt kan henvise til de oplys-
ninger, der er givet til Folketinget og supplerede med, at der aktuelt arbejdes pa en storre

redegorelse til Folketingets partier om styrelsens brug af kunstig intelligens med videre.
Skattestyrelsen finder derfor, at timingen i forhold til at behandle emnet i
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Skattekontaktudvalget pa nuvaerende tidspunkt er lidt skev. Skattestyrelsen vil imidlertid
meget gerne give en status pa et kommende mode.

Punkt 7:

Skattestyrelsens tilgang til at give opsattende virkning/satte en sag pause, hvor
der er tvist om lovfortolkningen, og sagen er paklaget v/souschef Karen Wittrock,
Jura, Indberetning, Kontrol og Opkravning

Baggrund:
Punktet var indmeldt af Finans Danmark (Lene Schenebeck).

Finans Danmarfk onsker en droftelse af Skattestyrelsens tilgang til at give opsattende virkning/ satte en
sag pd pause. Det er sdavel Skattestyrelsen (1. instans) som klageinstansen (Landsskatteretten), som kan
tillegge en klage opsewttende virkning.

Skattestyrelsens praksis herfor er beskrevet i dette afsnit: A.A.10.2.2.6 Opsattende virkning af at klage
- info.skat.dk, som dog ikke navner Hopesterets dommen U1994.823H.

Det fremgar blandt andet af U1994.823H, at afgorelsen af om et sogsmal bor tillegges opsattende virk-
ning, ma bero pa en afvejning af det offentliges interesse i, at gennemforelsen af afgorelsen ikke udsattes,
over for arten og omfanget af den skade, pdgeldende kan blive pafort, ligesom det ma tillwgges betydning,
om der efter en forelobig vurdering foreligger et rimeligt grundlag for om pastanden om ngyldighed.

Det er umiddelbart vores fornemmelse, at Skattestyrelsen har tendens til antomatisk at afvise anmodnin-
ger om opsattende virkning uden konfkret stillingtagen, hvilket er en ubensigtsmassig praksis.

Af sagstyper kan Finans Danmark konkret navne fo tiper:

1) Skattestyrelsens indhentelse af kontroloplysninger pa kunder - nden hjenmel — uden at der gi-
ves opsattende virkning.

2)  Skattestyrelsens anmodning om skatteindberetninger, hvor hjemmelssporgsmalet endnn ikke er
afklaret — uden at der gives opswttende virkning.

Svar:

Karen Wittrock bemarkede, at det som udgangspunkt ikke har opsattende virkning at
klage over Skattestyrelsens afgorelser. Det folger af statsskattelovens § 38, hvor det frem-
gar, at ingen ved at klage over skatteansxttelsen kan unddrage sig fra forpligtelsen til i
rette tid at indbetale skatten.

Derudover er der forskellige steder i skattelovgivningen fastsat sarlige regler, som regule-
rer sporgsmalet om opszttende virkning for sa vidt angar Skattestyrelsens afgorelser.

De fleste af Skattestyrelsens afgorelser vedrorer betaling af skatter og afgifter og i de til-
feelde kan Skattestyrelsen med hjemmel skatteforvaltningslovens § 51 give henstand med
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betaling af skatter og afgifter i klagesager indtil der er truffet afgorelse i klageinstansen.
Det svarer i realiteten til, at Skattestyrelsen giver en klage opsattende virkning.

Det er fast praksis pa skatteomridet, at hvis der klages over en skatteansaxttelse, sa gives
der efter anmodning som udgangspunkt henstand med betaling af den del af skatten som
klagen vedrerer med mindre, der er en narliggende og konkret begrundet fare for, at
skatten ikke vil blive betalt, hvis der ydes henstand. Adgangen til at afsla henstand i den
situation er blandt andet fastsliet i en hojesteretsdom fra 2014 — SKM2014.198.HR.

Skattestyrelsen har i ovrigt ogsd mulighed for at betinge henstand af, at der stilles sikker-
hed for belgbet, hvis det vurderes at henstand vil forringe muligheden for en eventuel se-
nere inddrivelse.

Hvis Skattestyrelsen afviser en anmodning om henstand med betaling af skatter og afgif-
ter kan denne afgorelse paklages selvstendigt til Skatteankestyrelsen.

Finans Danmark har i spergsmilet naevnt to konkrete sagstyper — dels sager hvor Skatte-
styrelsen har givet pdleg om oplysningspligter og dels sager hvor Skattestyrelsen har givet
péleg om indberetningspligter.

Disse typer af sager handler ikke om, at modtageren af afgorelsen skal betale et krav, og
derfor er skatteforvaltningslovens § 51 om henstand ikke relevant eller brugbar.

Skattestyrelsens hjemmel til at udstede paleg i disse to typer af sager folger af henholdsvis
skattekontrollovens § 72 og af skatteindberetningslovens § 57.

Modtageren af et paleg om indberetningspligt eller om oplysningspligt kan selvfolgelig
klage over det, hvis man ikke mener, at betingelserne for palegget er opfyldt. For sd vidt
angir opsattende virkning af en klage fremgir det dog specifikt af disse bestemmelser, at
klage IKKE har opszttende virkning — se skatteindberetningslovens § 57, stk. 5, og skat-
tekontrollovens § 72, stk. 3. Det fremgar dog ogsi, at klageinstansen — Skatteankestyrel-
sen eller Landsskatteretten — kan tillegge en klage opsattende vitkning, hvis szrlige om-
steendigheder taler for det.

I de to konkrete sagstyper er der altsd ikke hjemmel til at Skattestyrelsen selv kan valge at
tillegge en klage opsattende virkning, det er kun Landsskatteretten eller Skatteankestyrel-
sen, der kan gore det.

Finans Danmarks henviser til Hojesteretsdommen U1994.823H. Dommen vedrorer ad-
ministrative afgerelser generelt, hvor der ikke 1 lovningen er taget serskilt stilling til
sporgsmalet om opsattende virkning. Hojesteret udtaler i dommen, at selv om en udtryk-
kelig lovhjemmel ikke foreligger, kan domstolene imidlertid ikke vare afskiret fra undta-
gelsesvis at tillegge et sogsmal vedrorende gyldigheden af en administrativ afgerelse op-
settende virkning., Hojesteret udtaler endvidere, at den konkrete afgorelse af, om et sogs-
mil ber tillegges opszttende virkning, ma bero pa en afvejning af det offentliges interesse
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i, at gennemforelsen af afgorelsen ikke udsattes, over for arten og omfanget af den skade,
den pagzldende kan blive pafort, ligesom det ma tillegges betydning, om der efter en fo-
relobig vurdering foreligger et rimeligt grundlag for pastanden om ugyldighed.

Som det fremgir af Hojesterets udtalelse vedrorer dommen de tilfzlde, hvor der ikke er
taget stilling til sporgsmalet om opszttende virkning i den materielle lovgivning. Da der
dels i statsskattelovens § 38, skatteforvaltningslovens § 51 samt i skatteindberetningslo-
vens § 57 og skattekontrollovens § 72 netop er konkret lovgivet herom, giver Hojesterets
dom ikke umiddelbart yderligere anvisninger, ligesom den ikke udvider omridet for,
hvornir — eller hvem — der kan treffe beslutning om at tillegge en klage opszttende virk-
ning.

Det fremgir dog bade af hojesteretsdommen og af de specielle lovbestemmelser pé skat-
teomradet, at opsattende virkning kun skal tillegges undtagelsesvist, og at det er klagein-
stansen, der traeffer afgorelse herom.

I det tilfaelde hvor Skattestyrelsen kan give henstand med betalingen, mens klagen be-
handles, gives dette som udgangspunkt, hvis der bliver anmodet om det, og henstanden
ikke medferer en vaesentligt eget risiko for, at kravet ikke vil kunne inddrives.

Bemarkninger:

I forlengelse af svaret spurgte Thorbjorn Helmo Madsen ind til de aktuelle sagsbehand-
lingstider pd henstandsomradet og herunder, om sagsbehandlingstiderne kan forventes at
blive kortere. Jesper Wang-Holm lovede at undersoge dette.

Punkt 8:
Opfolgning vedr. kladdefunktion v/kontorchef Jeannette Almfort og chefkonsu-
lent Finn Winther, Procesudvikling — Borgerprocesser

Baggrund:

Punktet var indmeldt af FSR (Maria Eun Elkjer).

FESR bar fremsat et forslag om, at kunder (personer) og revisorer skal have mulighed for indtastning af
oplysninger og kunne gemme disse oplysninger i form af en “kladde”. Man bor kunne indtaste oplysninger
0g se konsekvenserne af denne indtastning.

1 forskudsopgorelsen er der elementer af en kladde, idet man kan indtaste forslag il korrektioner og se
konsekvenserne af rettelserne. Man kan dog ikke gemme det til senere. V7 foresldr, at det kan gemmes til
senere 1 en kladde ift. den personlige selvangivelse.

Baggrund: 1 ores medlemmer har oplevet, at de er blevet kontaktet af Skattestyrelsen i sager, hvor der er
Sket forkert indtastning af oplysninger i selvangivelsen, og i den sammenbang er blevet anmodet om oplys-
ninger “med en sigtets rettigheder”. Flere medlemmer har endvidere erfaret, at Skattestyrelsen er begyndt
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at sigte savel person som revisor, bvor der er sket forkert indberetning af selvangivelse, dvs. ogsa i tilflde
bvor der er tale om ubeldige tastefefl, og dermed ikke bevidst skattennddragelse.

Losningsforslag: Vi ser det derfor som en stor bjeelp for alle parter, bvis det bliver muligt at indtaste hele
Selvangivelsen for personer pd skat.dk, og derefter generere en forelobig arsopgorelse, der foreligger i kladde.
Kladden kan herefier gemmes i systemet, og kan tilgds pa et senere tidspunkt mhp. endelig godkendelse.

Sidste gang vi droftede det, forstod vi, at S kattestyrelsen gerne ville arbejde videre med forslaget, men at
der muligvis ogsa var et ressourcebensyn. Vi horer gerne en status vedr. dette.

Svat:

Jeannette Almfort og chefkonsulent Finn Winther orienterede om, at det i det nuvarende
TastSelv ikke vil vaere muligt at implementere en kladdefunktion, da det vil forudsatte en
gennemgribende @ndring af det nuvarende systems opbygning og funktionalitet.

Arsopgorelsessystemet er en del af de Legacy-systemer, som inden for en arrackke stir
overfor en systemmodernisering, hvorfor det ikke vil vaere realistisk at udvikle pa det
gamle system. Forslaget ma derfor afvente den kommende systemmodernisering af drsop-
gorelsessystemet, hvor det vil indgé i den samlede prioritering i forhold til udvikling af en
ny TastSelv-losning.

SAPro-lesningen blev pi sidste drs dialogmede navnt som en mulighed, hvor man kunne
arbejde videre med en kladdefunktion. I efteraret 2023 var Skattestyrelsen v/PU-Borget-
processer pd besog hos udviklerhusene pa SAPro samt hos et par mindre revisionsvirk-
somheder, som anvender SA Pro-lgsningen. I den forbindelse blev FSR's henvendelse
vedr. en kladdefunktion ogsd droftet.

Tilbagemeldingen var her, at det ikke var en funktion, som var savnet, da muligheden for
at fa en skatteberegning, inden der sker overforsel til TastSelv, allerede findes i de indbe-
retningsprogrammer, som udbydes til revisorbranchen i dag. Skattestyrelsen vurderer der-
for, at behovet for en kladdefunktion via SAPro-lesningen formentlig ikke vil vaere rele-
vant.

Punkt 9:

Status vedrorende offentliggorelse af styresignalet vedrerende 15 pct.-reglen, ser-
ligt hvornar der foreligger saerlige omstendigheder (+/- 20 pct. for ejendomme
vurderet efter den ny vurderingslov med vurderings-termin 1. januar 2020) v/chef-
konsulent Niels Fisker Madsen, Jura, Person og Udland

Baggrund:

Punktet var indmeldt af FSR (Maria Eun Elkjer).

FSR bhar anmodet Skattestyrelsen om at oplyse, om det er forventningen, at styresignalet offentliggores?
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Svar:

Niels Fisker Madsen orienterede om, offentliggorelsen af styresignalet afventer, at der bli-
ver givet “gront lys” hertil fra departementet. Skattestyrelsen forventer siledes fortsat, at
styresignalet offentliggores.

Punkt 10:
Status pa udfordringerne med oplysningsskemaet for selskaber v/kontorchef
Mads Norgaard Fink, Processer selskabsskat

Bagorund:

Efter aftale er dette punkt et fast punkt pd dagsordenen til moderne i Skattekontaktudval-
get.

Svat:

Mads Nergaard Fink orienterede om, at Skatteforvaltningen — som oplyst over for Skatte-
kontaktudvalget pa de seneste moder — gennem det sidste ar haft stort fokus pé at sikre
stabil drift pd systemet DIAS. Der er nu knapt to uger til fristen for selskaber med kalen-
derarsregnskab, der i 2024 har frist mandag den 1. juli kl. 9.00. Der er 2. maj 2024 med
succes idriftsat en rakke forbedringer af systemet, hvilket har forbedret systemets svarti-
der markant og medvirket til at sikre stabil drift. Skattestyrelsen har modtaget godt 40 pct.
af de forventede oplysningsskemaer, hvilket er flere end pd samme tidspunkt de to sidste
ar. Samtidig er der fortsat lave svartider og ledig kapacitet pa systemet, hvorfor Skattesty-
relsen gennem partnerskabskanalen har opfordret selskaber og radgivere til at benytte alle
dage frem mod fristen til at indberette. Skattestyrelsen vil pa det kommende mede i dia-
logforummet til forbedring af oplysningsskemaet evaluere pa dette drs indberetningssitua-
tion og drofte fremtidige forbedringsinitiativer.

Pa baggrund af ovenstiende er det Skattestyrelsens klare forventning, at fristen for indbe-
retning ikke skydes i denne omgang.

Punkt 11:
Eventuelt

A) Sporgeskemaundersogelse

Jesper Wang-Holm orienterede om den sporgeskemaundersogelse om temadroftelser,
som har veret gennemfort:

Fra marts 2022 zndredes dagsordenen for mederne i Skattekontaktudvalget til ogsa at
inkludere temadroftelser. Der har nu varet aftholdt fire meder med temadroftelser af
forskellig art, og i sporgeskemaer har vi spurgt om jeres holdning til temadroftelser.
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Besvarelserne har vist, at der er stor tilfredshed med temadroftelserne, og det bliver
fremhavet at det er fint med grundig gennemgang og mulighed for at komme til orde
og fa svar. I spergeskemaerne er der ogsa kommet et par forslag til kommende emner
til temadroftelser, herunder global minimumsskat og Skattekontoen.

Udvalgets medlemmer er meget velkomne til at sende yderligere forslag til temadrof-
telser til Jesper Wang-Holm.

B) Tax Governance

Jesper Wang-Holm orienterede om, at der til dagens mode var indmeldt et punkt vedr.
status for Skattestyrelsens Tax Governance-ordning. Punktet blev imidlertid udskudst til
neaste mode 1 Skattekontaktudvalget, da det grundet andre modeforpligtelser ikke var mu-
ligt for Store Selskaber at deltage 1 dagens mode.

I forlengelse heraf spurgte Lene Nielsen til, om “afgifter’ ogsa indgar i ordningen? Jesper
Wang-Holm lovede at undersoge dette.
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